EXPUNERE DE MOTIVE

Sectiunea 1
Titlul prezentului act normativ

Lege
pentru modificarea si completarea Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal privind unele
masuri fiscale cu scopul redresiarii demografice prin incurajarea natalitatii prin deduceri

personale din venituri salariale

Sectiunea a 2-a
Motivul emiterii actului normativ

1. Descrierea situatiei actuale
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Situatia demografica a Romaniei

Situatia demografica a Romaniei este una critica, atat ca numar total de persoane, cat si ca numarul
persoane active din punct de vedere economic, dar mai ales copii. Contextul economic precar,
combinat cu o fiscalitate dintre cele mai ridicate, a determinat o descrestere abruptd a numarului
de nou nascuti (rata fertilitdtii), dar si o crestere a emigratiei spre tarile mai dezvoltate, mai ales a
tinerilor.

Toate acestea au rezultate negative dintre cele mai grave, dintre care amintim:

* Un sistem public de pensii nesustenabil, in ciuda cresterii repetate a varstei de pensionare;

* Lipsa fortei de munca de toate categoriile - de la supra-calificata la necalificata;

* Scoli preuniversitare si universitare desfiintate sau cu un numar tot mai redus de elevi/studenti,
avand ca efect migratia profesorilor, scaderea calitatii iInvatdmantului si a cercetarii;

* Unmediu economic ostil, precar, avand ca efect o emigratie foarte mare, acest lucru accentuand
situatia demografic; ,

* Depopularea si Imbatranirea accentuatd a populatiei reprezintd probabil cea mai mare
vulnerabilitate In materie de securitate a tarii.

Fenomenul imbdtranirii demografice este prezent, in mod deosebit, in Europa, unde se
inregistreazd un declin natural si o imbatranire excesivd a populatiei. Dupa aproape 30 de ani de
la schimbarile politice, economice si sociale care au marcat Europa la sfarsitul deceniului al noualea
si Inceputul deceniului al zecelea, peisajul economic si social al tarilor central si est europene - intre
care si Romania - s-a modificat radical, iar ceste schimbari si-au pus amprenta si asupra evolutiilor
demografice. Doua fenomene au contribuit la accelerarea rapida a imbdtranirii populatiei in aceste
tari - scaderea natalitatii si cresterea migratiei internationale.

Actualul nivel al deducerilor personale din venitul lunar din salariu este foarte mic, simbolic, fard un efect
real si semnificativ.

Spre sustinerea celor expuse mai sus vom expune in continuare cateva date statistice.
1. Structura populatiei. Evolutia in raport cu tarile Europei

1.1. Perioada 1990 - 2004

1.1.1. Structura pe grupe de varsta si raportul de dependenta

Ponderea tinerilor in varsta de 0-14 ani: de pe locul 6 intre cele mai tinere tari pe locul 19 (1990-
2004).

fn anul 1990, cu o pondere a populatiei tinere (0-14 ani) de 23,7% in totalul populatiei, Roménia se
afla printre cele mai tinere tari (locul 6) prin prisma acestui criteriu, fiind intrecuta de Irlanda cu
27,4%, Cipru 26%, si Polonia, Slovacia si Islanda cu ponderi in jurul a 25%. Cele mai reduse ponderi
ale populatiei tinere inregistrau Germania 16%, Italia 16,8%, Danemarca, Luxemburg, Austria si
Suedia cu aproximativ 17%. Ponderea populatiei tinere din Roméania din anul 1990 era net
superioard mediei EU 25: 23,7% fatd de 19,2%. Vom ajunge 1n 2004 la aceeasi cifrd cu media EU 25:
16,4%, Romania clasandu-se pe locul 19. Cele mai tinere tari In 2004 erau Islanda, Irlanda,
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Macedonia si Cipru, cu ponderea tinerilor cu varste de 0-14 ani peste 20%, in timp ce cele mai
sarace tdri cu populatie tanara erau: Italia, Bulgaria, Spania, Slovenia si Germania (cu ponderi sub
15%).

1.1.2. Ponderea varstnicilor de 65 ani si peste: de pe locul 2 (a doua cea mai putin imbatranita
tard) pe locul 10 (1990-2004).

Alaturi de Slovacia, In anul 1990 Romania era a doua cea mai putin imbdtranita {ard europeans,
dupa Polonia: 10,3% proportia persoanelor de 65 de ani si peste. Cu ponderi apropiate se inscriau
si Slovenia, Islanda, Lituania si Cipru. Ponderi mari inregistrau Suedia - 17,8%, Norvegia — 16,3%,
Marea Britanie si Danemarca (peste 15%). Fata de media EU 25, Romania stdtea net mai bine: 10,3%
fatd de 13,9%. In anul 2004, desi rimane in continuare o tar cu

un procent redus de varstnici (14,4% fata de 16,5% media EU 25), Romania se depéarteaza de locul
pe care-1 ocupase in urma cu 15 ani intre tdrile europene din acest punct de vedere: locul 10, cu
ponderi sub 12% fiind Macedonia,

Irlanda, Slovacia, Islanda si Cipru. Cu ponderi mari ale populatiei varstnice apareau in anul 2004
Italia — 19,2%, Germania — 18%, Suedia, Belgia si Bulgaria: peste 17%.

Polonia cu pondere de peste 54%. La polul opus, tari cu proportii mari ale persoanelor active erau
Luxemburg, Germania, Olanda, Italia, Slovenia, Elvetia (intre 44-46%). 15 ani mai tarziu, Roméania
era pe locul 5 ca tard cu cea _

mai slabd presiune asupra populatiei active, cu 45 persoane inactive ce revin la 100 de indivizi in
varsta de muncd, valori mai mici fiind in Slovacia, Republica Ceha (41%), Slovenia (42,1%), Polonia
(43,3%). Romania se situa cu 4 puncte procentuale mai jos decat media EU25 de 49% si mult mai
departe de tdrile cu valorile maxime inregistrate pentru raportul de dependenta: Suedia, Franta,
Norvegia: peste 53%, Belgia, Islanda, Marea Britanie, Danemarca si

Italia: intre 50 si 53%.

1.2.1. Indicatorii fertilitatii

Caracteristica dominantd si Ingrijordtoare in acelasi timp a evolutiei demografice din perioada
postdecembristd o constituie sciderea fertilitatii, fiind insotita si de restructurarea modelului de
fertilitate. Fertilitatea roméneasca a fost dintotdeauna una precoce, asociata unui model omolog al
cisdtoriei, ambele fiind caracteristice modelului est-european. In conditiile sciderii rapide a
reducandu-se varsta medie a femeilor la nasterea unui copil. Incepand cu anul 1995, se constati o
crestere constantd a ponderii fertilitatii la varstele mai mari de 25 de ani. Curba ratelor de fertilitate
s-a delimitat deja de modelul timpuriu, avand caracteristicile modelului etalat, inregistrand
valorile cele mai ridicate la grupa de varsta 25-29 ani, fiind o faza intermediara in atingerea
modelului tardiv, care este specific populatiilor occidentale. Intarzierea fertilittii, conjugati cu |’
cresterea varstei la prima casdtorie, elimind banuiala unor manifestdri conjuncturale, punctuale,
inscriindu-se ca tendinte pe termen lung. Copii mai putini, unul de preferintd, si ndscuti la varste
mai Inaintate, se constatd ca modelul reproductiv al cuplurilor romanesti.

Concentrarea nascutilor-vii la varste sub 29 de ani, corelatd cu analiza distributiei nascutilor-vii
dupd rang, duce la concluzia cd micsorarea numadrului de nascuti-vii nu se datoreaza atat de mult
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incidentei comportamentului de a nu avea copii sau amandrii nasterii primului ndscut, cat
suprimarii nagterii copiilor de rang II si superior. Modelul de natalitate, in prezent, in Romania
este cel al copilului unic.

1.2.2. Rata totala de fertilitate: de pe locul 13 pe locul 22 (una dintre cele mai mici rate de
fertilitate din Europa) (1990-2003).

Se poate constata cd descendenta finald a generatiilor tinere se indeparteaza tot mai mult de nivelul
de inlocuire simpla a generatiilor, trecand de la 1,8 copii ndscuti de o femeie in cursul vietii fertile
la doar 1,3 copii.

in anul 1990, Romania se afla deasupra mediei europene (1,64 copii nédscuti, in medie, de o femeie
in decursul perioadei fertile) cu valoarea de 1,83 copii. Scadderea accentuata a fertilitatii in Romania
face ca in anul 1993 valoarea ratei totale de fertilitate s egaleze media la nivelul EU 25, de 1,45
copii la o femeie in varsta fertild, pana in anul 2004 scdzand sub valoarea indicatorului la nivelul
EU 25: 1,27 in Romania fata de 1,48 in EU 25. ,Productia de vieti” era foarte intensd in 1990 in tari
europene precum Cipru - 2,42 copii la o femeie, Suedia — 2,13 copii, Irlanda — 2,11, Slovacia,
Estonia, Polonia, Lituania si Letonia cu aproximativ 2,1 copii la o femeie in varsta fertild. Romania
ocupa un onorabil loc 13, desi nu atingea cifra magica de 2 copii la o femeie In varsta fertila, care
ar fi permis inlocuirea generatiilor. Cele mai sarace tari in nou-néscuti raportat la femeile de varsta
fertild erau Italia — 1,33 copii, Spania — 1,36, Grecia - 1,39, Germania, Slovenia, Austria sub 1,5 copii.
De remarcat ca rata totala de fertilitate pe care o Incerca Romania in 2003 (1,27 copii la o femeie in
varsta fertila) nu fusese atinsa de nici o tard europeana in 1990 (minima era de 1,33 copii in Italia).
Intre timp ins4, vremurile s-au schimbat si pentru multe alte tiri. Romania ocupa al 22-lea loc in
clasamentul tarilor europene, dar in urma ei mai sunt tari la care valoarea acestui indicator este si
mai redusa: Republica Cehd — 1,18 copii, Slovenia, Slovacia cu 1,2 copii, Bulgaria, Lituania si
Ungaria cu putin peste nivelul de 1,2 copii la o femeie in varsta fertila.

Sursa textului asociat datelor statistice expuse mai sus: Evolutia demografici a Roméniei —
convergenta sau periferizare de Adriana Veronica Litra

http://store.ectap.ro/articole/43.pdf

Sursa datelor statistice: Eurostat
https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/submitViewTableAction.do
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Economie teoretica si aplicata

Indicatorii structurii populatiei in tarile curopene, 1990 si 2004

Anexe

Tabelul 1
Proportia Pop. 0-14 Proportia pop. Rap. Dep. I Rap. D_ep." al F!ap. Dep. aI
ani 65 ani i peste tinerilor varstnicilor
1990 2004 1990 2004 1990 2004 1990 2004 1990 2004
EU25 19,2 164 139 16,5 496 489 288 244 208 245
Belgia 18,1 173 148 171 49,1 52,5 270 264 221 26,1
Republica Cehd 21,7 15,2 125 139 520 412 330 215 19,0 197
Danemarca 17,1 189 1586 149 487 51,0 25,5 285 232 225
Germania 16,0 147 149 18,0 4.7 48,7 23,1 218 21,6 268
Estonia 22,3 16,6 11,6 159 51,2 48,0 337 245 175 235
Spania 20,2 145 134 168 50,8 456 30,5 211 20,2 245
Franta 20,1 18,6 139 16,4 51,6 537 30,5 285 21,1 252
IManda 274 209 114 11 63,3 471 447 307 18,6 16,4
Italia 168 14,2 147 19,2 46,0 50,2 245 213 215 289
Cipru 26,0 20,0 10,8 11,8 58,4 46,9 41,2 294 17,2 175
Letonia 241 154 1,8 16,2 498 46,1 32,1 225 17,7 236
Lituania 22,6 17,7 10,8 15,0 50,1 486 339 26,2 16,2 22,3
Luxemburg 17,2 18,8 134 14,1 442 49,0 249 28,0 193 21,0
Ungaria 20,5 159 13,2 155 51,0 457 31,0 231 20,0 26
Olanda 18,2 185 12,8 138 450 479 26,4 274 18,6 20,5
Austria 175 163 149 155 480 46,8 26,0 240 221 228
Polonia 253 17,2 10,0 13,0 54,4 433 39,0 24,7 154 186
Portugalia 208 15,7 13,2 168 51,6 483 316 233 20,0 249
Slovenia 209 14,6 10,6 15,0 45,1 42,1 30,6 20,8 155 214
Slovacia 255 17,6 103 11,5 55,6 41,0 396 248 16,0 16,3
Finlanda 19,3 176 133 15,6 485 49,7 28,7 26,4 198 233
Suedia 178 178 17.8 17,2 554 538 | 217 274 227 264
Marea Britanie 18,9 183 15,7 16,0 529 52,1 29,0 27,8 24,0 243
Bulgaria 20,5 142 130 171 50,4 455 30,9 20,6 19,5 248
Romania 23,7 16,4 10,3 144 51,5 46 36,0 238 15,6 209
Isianda 25,0 22,6 10,6 11.8 55,2 52,4 388 34,5 164 179
Norvegia 18,9 199 16,3 14,7 544 53,0 29,2 304 252 22,5
Elvetia 17,0 16,5 14,6 15,7 46,2 475 249 243 213 232
Macedonia 205 10,7 453 29,7 156

* Raportul de dependenti I: Populatia in vérsti de 0-14 ani si 65 ani si peste, la populatia 15-64 ani.

“* Raportul de dependenta al tinerilor: populatia cu vérsta 0-14 ani la populatia 15-64 ani.

* Raportul de dependentd al virstnicilor: populatia de 65 ani si peste la populatia 15-64 ani.

Sursa: date EUROSTAT.
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1.2. Perioada 2003 - 2020

In perioada 2003 - 2020 s-a accentuat caracterul negativ ale indicatorilor demografici: structura pe
grupe de varsta si raportul de dependentd (imbatranirea populatiei s-a accentuat) si indicatorii
fertilitatii (au scazut), dupa cum se poate constata din datele statistice oficiale expuse in continuare.

1.2.1. Ponderea tinerilor in varsta de 0-14 ani: de pe locul 6 intre cele mai tinere tari pe locul 24
(1990-2020).

Proportia populatie de 0-14 ani a continuat sa scada de la 17,5 la 15,7, una dintre cele mai mici
dintr-o Europa cu tendinta evidenta de imbatranire. ajungand pe locul 24.

INDIC_DE ;Proportion of population aged 0-14 years ‘

TIME/GEO |European U|Bulgaria  |Cyprus Hungary {Poland Romania |Slovakia
2004 16.2 14.1 204 159 17.2 17.5 176
2005 16.0 137 199 156 16.7 17.5 171
2006 15.8 13.4 19.4 15.4 16.2 16.9 16.7
2007 1586 13.2 189 152 15.8 16.9 16.2
2008 15.5 13.1 18.2 15.0 15.5 16.3 159|
2009 15.4 131 177 14.9 15.3 158 15.6
2010 154 13.2 17.2 147 15.3 158 15.5
2011 15.4 13.2 16.8 14.6 15.3 156.8 15.4|
2012 15.4 13.4 16.5 145 15.1 158 15.4
2013 16.4 1386 16.4 14.4 15.1 18.7 15.4
2014 153 13.7 16.3 14.4 15.0 155 15.3
2015 15.3 13.9 16.4 145 15.0 16.5 15.3
2016 153 14.0 16.4 14.5 15.0 15.5 15.3
2017 15.2 14.1 16.3 14.5 15.1 156 155
2018 152 14.2 16.2 14.5 15.2 15.7 156
2019 15.2 14.4 16.1 14.5 15.4 15.7 15.7
2020 15.1 14.4 16.0 14.5 15.4 15.7 158

1.2.2. Ponderea varstnicilor de 65 ani si peste: de pe locul 2 (a doua cea mai putin imbatranita
tard) pe locul 22 (1990-2020)!

Proportia populatie de 65 de ani si peste a continuat sa creasca si dupa 2004, de la 14,1 1a 18,9, una
dintre cele mai mari dintr-o Europa Imbatranita. ajungand pe locul 22.

Pagina 6 din 26




INDIC_DE {Proportion of population aged _6§_)_'_egrr_s;alr~ng~ more ! .
TIME/GEO |{European U|Bulgaria  {Cyprus Hungary |Poland Romania [Slovakia
2004 16.4 17.3 11.9 15.5 13.0 14.1 116
2005 16.7 17.4 12.1 156 13.1 142 117
2006 16.9 17.5 12.2 15.8 133 14.7 11.8
2007 171 176 12.4 159 134 147 12.0
2008 173 17.8 124 16.2 13.5 15.4 12.1
2009 17.4 18.0 125 16.4 13.5 16.1 12.2
2010 17.6 18.2 12.5 16.6 13.6 16.1 12.4
2011 17.8 18.5 127 167 - 136 16.1 12.6
2012 18.0 18.8 12.8 16.9 14.0 16.1 128
2013 18.3 192 13.2 17.2 144 16.3 13.1
2014 18.7 19.6 13.9 1758 149 16.5 13.5
2015 19.0 20.0 146 17.9 154 17.0 14.0
2016 18.3 20.4 15.1 18.3 16.0 174 14.4
2017 19.7 207 156 18.7 16.5 17.8 15.0
2018 20.0 21.0 158 - 18.9 171 18.2 155
2019 20.2 213 16.1 19.3 17.7 18.5 16.0
2020 206| 2186 16.3 19.9 18.2 18.9 16.6

In Romania, schimbiérile demografice vizeaz3 in special structura pe grupe de vérsti a populatiei,
cresterea ponderii persoanelor in varsta ridicind probleme economice si sociale deosebite.
Structura pe varste a populatiei rezidente din Romania poartd amprenta caracteristicd a unui
proces de imbétranire a populatiei, cauzat in principal de sciderea natalitdtii, care a determinat
reducerea absolutd si relativa a populatiei tinere (0-14 ani).

Figura 1.7. Ponderea populatiei de 0-14 ani si a populatiei de 65 ani gi peste in totalul
populatiei rezidente, la 1 ianuarie, in perioada 2008-2019°
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Sursa: INS, Cercetarea statisticd privind poputatia rezidenta

Raportul de dependenta demografica a fost la 1 januarie 2019 de 51,9 persoane dependente la 100
persoane adulte, in crestere fatd de 1 ianuarie 2010 (46,9), Accentuarea procesului de imbatranire
demograficd este argumentatd de cresterea in perioada 2010-2019 a indicelui de Imbiétranire
demograficd: 118,8 persoane varstnice (65 ani si peste) la 100 copii (0-14 ani) la 1 ianuarie 2019 fatd
de 102,1 la 1 ianuarie 2010.
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Tabel 1.3. Raportul de dependenta demografica gi indicele de imbéatranire demografica
fa 1 ianuarie 2010-20197

2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019
Indicele de imbatranire
demograficd 1021 | 1018 | 1018 | 1038 | 1063 | 109,3 | 112,1 | 1144 | 1163 | 1188
Raportul de
dependenta 46,9 | 470 | 470 | 470 | 472 | 482 | 490 | 500 | 51,1 | 519
demografica 3 - R

Sursa: INS, Cercetarea statistic privind populatia rezidenta
Noté: indicatorii sunt calculati Ia 100 de persoane adulte, respectiv la 100 de copii

2. Emigratia

In perioada care a urmat dupi anul 1989, cel mai important si mai vizibil efect al migratiei
internationale a fost scaderea populatiei rezidente si imbatranirea populatiei, prin antrenarea in
migratie mai ales a populatiei tinere, persoanele care sunt In general cele mai active din punct de
vedere economic. Impactul migratiei internationale, in special al emigratiei se resimte mai ales pe
piata muncii: diminuandu-se ponderea populatiei active, creste presiunea asupra celei ramase sa
sustind populatia varstnica, dependentd, dar are implicatii extinse si asupra sistemelor de servicii
sociale, de sanatate si educatie; de asemenea, migratia a produs schimbari in evolutia fenomenelor
demografice, in special asupra fertilitatii, schimbari in structura pe varste si sexe a populatiei si
modificdri ale componentei familiei. Un alt efect nefavorabil al migratiei internationale a fost
depopularea, totald sau partiald, a unor localitati, asa numite , bazine de emigratie”.

fncepand cu anul 2008, emigratia a cunoscut valori extrem de mari atat ca valoare absoluti (locul
5 in Europa), cat si ca raport cu populatia totala (locul 1 in Europa si al 2-lea in lume, dupa Siria).
Majoritatea covarsitoare a celor care au emigrat din tara au fost si sunt tineri. Principala cauza a
migratiei din Romania este cea economicd, supra-taxarea veniturilor, indiferent de numarul de
persoane aflate in Intretinere.
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Emigration by age group, sex and citizenship [migr_emitctz] ; R ! __*L_ '

EURQSTAT ' " 4 i : ; | |

i 8 HE— A e -t I

GEOITIME [2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Germany (u| 737.889| 286.582| 252456] 249.045] 240,001] 259328] 324,221] 338403] 533762 560.700] 540415 576313|
United Kingl  427,207| 368,177| 339,306{ 350.703] 321,217 316934 315.086] 299,183] 340.440] 359,665 344,347 368,385
[|France 239.796| 264,631| 269.531] 291.594| 255922| 239,813| 308,103] 324,517| 313622 215470 300.668] 299,101
([Spain 288.432| 3B0,121| 403.377{ 409.034] 446606 532,303] 400430 343,875] 327325 368,860] 309.526] 296,248
[Romania 302,796| 246,626| 197.985] 195551 170,186] 161.755| 172,871] 194718 207.578] 242,193 231661 233736
[[Potand 30,140] 229,320| 218,126] 265.738| 275603| 276446] 268.299| 268,837] 236441 218492{ 189,794| 180594
flaty 80.947| 80597| 78771 82461 106216] 125735| 136,328] 146,955 157,065] 155.110] 156,960 179,505
(Swizedand] 86,130  86.035] 95.833] 96494 103881] 106,196 111.103] 116,631] 120,653 124.997| 130.225] 126.221
Netherands|  90,067| 92.825|  95970] 104,201] 110431] 112,625] 112,900] 112330] 111477 108,231] 109,635] 107.906
Belgium [ : 66,013] 84,148| 93600] 102657 94.573] 89.794] 92471| 89,690 88935 102936
Greece 43.044| 43686 62041 92404] 124,694] 117,094 106804 109351] 106535 103327] "103,049] 95020
Czechia 51478 61782 61,069] 55910 46.106] 25894] 28468] 25684| 38.864| 27.316] 26,742] 77798
Austria 51,563 53,244 51651 51197 51812] 54071 53491| 66,689] 64.428] 66144 67,212] 68,280
Denmark 38,356] 39,899 41456 41593  43663] 43310] 44,426] 44625 52654] 56403] 60381] 66520
Ireland 65.934| 69672] 78,039] 83.043] 81797 76560] 71,107 67.160] 62,056 64,068] 53735] 62,004
Hungary 9,591| 10483 13365 15100 22880 34691 42213] 43225 39889 39,823]  48178] 49.795
Sweden 45294 39.240| 48853| 51179] s1,747] 80715 51237| 55.830] 45878 45620] 46,981 47,718
Croatia 10.638] 12355|  13.017| 12698 12877] 15262] 20858 29,651 36436] 47,352] 39515] 40,148
Bulgaria |- : : : 16615 19678 28727] 29470] 30570{ 31586] 33225] 39,941
Lithuania 25750] 38.500| 83,157| 53.863] 41100] 38.818] 36621 44533] 50333] 47,925 32208] 29273
Portugal 20357) 16898| 23.760] 43,998] 51,958| 53786] 49,572 40377] 38273] 31.753] 31600] 28.219
Norway 12,976) 17,072 25835 20349 22693] 26523] 29.308]  29173] 34694| 31,963 27,158 23207
Cyprus 4,474 4,797 4,293 4895  18105] 25227] 24,038] 17.183]  14.892] 15105] 15340 17373
Finland 13,657 12151 11,905 12660 43.845] 13,883] ~ 15.486] 16305 18082] 16973| 19.141| 47263
ILuxembourd 10,058 9,168 9,302 9264 10442 10750[ 11.283] 12.644] 13442] 13831 13985] 15,593
[istovenia 12,109| 18788 15937 12024 14378 13384[ 14335] 14.913] 15572] 17555 13527 15106
[Latvia 27,045| 38.208| 39651| 30311 25163] 22861] 19,017] 20.118] 20574 "17.724] 15814 14563
|[Estonia 4,408 4,658 5,294 6,214 6,321 6,740 4637] 13003 13792 12358] 10476] 12,801
[Malta 3,719 3,868 4,201 3,806 4,005 4,778 5,108 7.095 8303 7,020 9.342] 7998
fliceland 9,144 6,874 5,459 4,812 4,758 4,372 4,052 4,046 4,159 3,641 4,372 4,590
{[Stovakia 1,706 1,979 1,689 1.863 2,003 2,770 3,644 3870 3,801 3.466 3.298 3,384
[[Mosth Mace] 751 792 1,007 1,230 1415 1,041 839 1016 630 424 37 798
[Liechtenstei 490 455 428 467 439 497 476 468 522 426 484 446
"Fie,lams._._ . . . . N . B N . . . .

Copiii cu varsta mai micd de 15 ani au emigrat In numar mai mare in anul 2017 decat in anul
precedent (27,5 mii reprezentand 12,5% din total, respectiv 21,1 mii ce reprezentau 10,2% din
totalul emigrantilor in anul 2016).

Persoanele adulte din intervalul de varstd 25-54 ani reprezentau peste trei sferturi din total (76,2%
in anul 2016 si 79,0% in 2017). Tinerii intre 18 si 24 ani aveau ponderi mult mai mici (16,2% in 2016
si 13,5% in 2017), iar persoanele de 55 ani sau mai mult de doar 6,1% n 2016 si 6,3% In 2017. Copiii
sub 18 ani reprezentau sub 2,0% din total.
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Tabelul 6. Fluxul de emigranti, in perioada 2015-2017

- persoane -

2015 2016 2017}

| Total 194718 207578 219327

Grupe de varsta
Sub 15 ani 20185 21107 27482
15-19 ani 10155 14424 12994
20-24 ani 32055 40557 31783
25-29 ani 47756 ) - 35224 37457
30-34ani - 25815 24157 26027
356-3%ani 19915 21662 21110
40-44ani - 14149 17976 17736
45-49 ani o 9054|000 14987 - 17315
50-54 ani 5599 6145 9472
55-59 ani . 4717 5229 8228
60 ani gi peste 5318 6110 9723
Tara de destinatie
din care: )

Austria 8000 12400 10700
Danemarca 4200 5052 4000
Franta - 2500 6000 6000
Germania 25000 28000 29000
Italia 44209 42248 44000
Marea Britanie 54412 95474 51000
Olanda 2800 - 2800 3000
Spania 28382 27909 29600

-

Aceasta migratie s-a desfasurat in mod evident spre tari cu un nivel economic mai ridicat, dar si

cu o taxare a celor cu copii in intretinere mai mica.

3. Numair de membrii per familie

Remarcam media foarte mica reprezentat de copiii per familie, doar 0,395 in 2019.

Numarul de membrii per familie a scazut per ansamblu, dar mai ales pentru segmentul de varsta
reprezentat de minori, cu aprox. 25% din 2001 pana in 2019, si segmentul de varsta tanara (15 - 24
ani) cu aprox. 40% (!) din 2001 pana in 2019. Procentul de persoane varstnice per familie a crescut

cu aprox. 30% din 2001 pana in 2019.

ABF - Grupe de varste ale membrilor componenti ai gospodariilor
1UM: Numar persocane
INumar persoane Anul 2001 | Anul 2005 | Anul 2009 | Anul 2013 | Anul 2016 Anul 2019
] Total 2,885 2,938 2,905 2,857 2,648 2,585
{Sub 15 ani 0,513 0,462, 0,440 0,426 0,406 0,395
iProcent Sub 15 ani 100,000 90,058 85,770 83,041 79,142 76,998
15 - 24 ani 0,457 0,455 0,415 0,345 0,294 0,287
Procent 15 - 24 ani 100,000 99,562 90,810 75,492 64,333 62,801
25 - 49 ani 1,052 1,085 1,077 1,107 0,983 0,926
|Procent 25 - 48 ani 100,000 103,137 102,376 105,228 94,392 88,023]
50 - 64 ani 0,470 0,503 0,540 0,546 0,493 0,497
Procent 50 - 64 ani 100,000 107,021 114,894 116,170 104,894 105,745
65 ani si peste 0,393 0,432 0,433 0,432 0,462 0,481
|Procent 65 ani si peste 100,000 109,924 110,178 109,924 117,557 122,392
¥
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La procentul reprezentat de persoanele sub 30 de ani in cadrul unei familii, Romania se plaseaza
pe un loc codas, 24, din 27 de téri, In timp ce la procentul de persoane de peste 65 de ani in cadrul
unei familii Roméania se plaseaza pe locul 14.

Structure of household population by age of the reference person - experimental statistics [icw_car_01]

Last update 08,02,21:

Source of data |Eurostat |

UNIT Percentage of total population

TIME 2015 !

GEO/AGE Less than 30 year:|From 45 to 54 yeai|From 55 to 64 yeai|From 65 to 74 yeal|75 years or over
Denmark 13,6 18,1 17,4 16,3 12,6
Sweden 13,6 17,3 16,1 14,2 14,4
Finland 12 16,5 17,5 16 14,7
Netherlands | 10,8 20,1 18,2 14,4 12,6
United Kingdomr : 9.8 19,6 16,5 14,6 13,6
Estonia 8,2 17.4 18,3 14,1 15,8
France 8,1 18 18,3 15,9 16,2
Austria 79 23,1 18,4 137 146|
Germany (until 7,2 21,8 19,2 13,8 15,4
Lithuania 6,4 19,1 19,5 15,4 16,9
Latvia 6,2 18,1 19,1 16,3 17,1
Belgium 6,1 21,4 18,2 13,5 14,3
Cyprus 55 21 18,7 12,8 11,9
Poland 49 178 209 15,3 13,3
Luxembourg 46 25,3 17,8 13,7 8,2
Czechia 45 17.9 18,1 18 13,9
Hungary 4.1 19,6 235 16,1 13,8
Bulgaria 36 18,3 19,9 19 17,1
freland 3,6 236 19,2 14,2 11,3
Greece 33 19,6 18,8 18 18,9
Portugal 3.2 20,7 18 16,4 17,8
Maita 3,1 17,7 211 19,3 136
Slovenia 3,1 20,7 20,5 15,9 14,4
Romania 3 20,2 19,9 16,4 15,9
Spain 23 21,2 18,1 14,4 16,2
Croatia 2.1 19,3 21,7 176 17,9
Slovakia 2 19,4 219 17 10,8
4. Bugete de Familie

Un factor important in aparitia si intensificarea starii de saracie il constituie existenta si numarul
copiilor aflati in intretinerea gospodariei din care face parte persoana respectiva. Saracia este mai
frecventd in randul persoanelor care triiesc in gospodariile cu copii dependentil (in anul 2019
a atins 26,4%), decat in cazul celor care traiesc in gospodariile fara copii (20,4% in ultimul an).

in anul 2019, dintre gospodiriile cu copii dependenti, cele mai puternic afectate de siricie au
fost gospodariile numeroase formate din 2 adulti cu 3 sau mai multi copii dependenti (peste 3
din 5), familiile monoparentale, parinte singur cu cel putin un copil dependent (aproape doué din
cinci), a celor de 3 sau mai multi adulti cu copii dependenti (aproape un sfert), dar si persoanele
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din gospodériile formate din 2 adulti cu 2 copii dependenti (mai mult de unul din cinci). In
comparatie cu acestea, gospodariile formate din 2 adulti si 1 copil dependent au fost afectate de
saracie Intr-o masura mai redusa (15,6%).

Figura 5. Rata sdrdciei dupa tipul gospodariei, in anii 2016 si 2019 (%)

3 sau mai multi adulti cu copii dependenti mm 729'3

EEEEEEEErrhrssTTTTsT] 61,9

2 adulti cu 3 sau mai mul{i copii dependenti

2 adulti cu 2 copii dependenti

2 adulti cu 1 copit dependent RN 1674

familie monoparentala

RN RRRR RS,
rora, EETNERE 253

In ceea ce privegte gospodariile fara copii dependenti, in aceeasi perioadd analizati, s-a observat o
crestere a nivelului riscului de sardcie al acestora cu 2,1 puncte procentuale.

Dacd in anul 2019 nu s-ar fi platit pensiile si celelalte transferuri sociale, aproape jumatate din
populatie (45,2%) s-ar fi situat sub pragul saraciei relative

Rata saraciei dupa tipul gospodadriei din care fac parte persoanele:
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Anul ~ Rata saraciei :

. Gospodarii cu copii dependenti' , 2016 30,8
) 2017 28.1
2018 270
2019 26,4

din care:

o un aduit cu cel putin 1 copil dependent (familie monoparentald) 2016 414
L 2017 31.2
o ’ 2018 416

2019 39,0

2 adulti cu 1 copil dependent 2016 16,4

' - - 2017 13,2

2018 154

2019 15,6

2 adulti cu 2 copii dependenti 2016 28,1

2017 26,3

. 2018 26,6
\ o o ' 2019 220
2 adulti cu 3 sau mai multi copii dependenti ' 2016 619

. . 2017 619
r - ' - - 2018 53,4

o | o o 2019 61.3

Cu cat dimensiunea gospodariei este mai mare, cu atat nivelul veniturilor disponibile pe o
persoand este mai mic, iar cresterea in timp este mai lenté. In tara noastrs, in anul 2018, nivelul
veniturilor disponibile medii ale gospodariilor formate din cel putin sase membri se afla la 44,8%
din nivelul veniturilor disponibile medii inregistrate de gospodariile formate dintr-o singura
persoana. De asemenea, veniturile disponibile sunt invers proportionale cu numarul de copii din
gospodarie: cu cat sunt mai multi copii In gospodarie, cu atat scad veniturile disponibile medii pe
persoana. Pentru gospodariile fara copii, veniturile disponibile medii pe persoana sunt aproape cu
o treime mai mari (28,4%) comparativ cu cele care au copii.
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Figura 5.8. Veniturile disponibile medii pe o persoana, dupa marimea gospodariei,
in anii 2001, 2005, 2010 $i 2018
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Figura 5.9. Veniturile banesti disponibile medii pe o persoana, dupa numarul copiilor

din gospodarie, in anii 2001, 2005, 2010 si 2018
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Sursa: INS, Ancheta bugetelor de familie (ABF)

Componenta consumului gospodariilor, dupa marimea gospodariei, aratd o scadere a cheltuielilor
de consum individual, cu fiecare membru in plus in gospodarie. Tendinta se mentine si pe
principalele componente ale cheltuielilor de consum.
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Tabel 5.4. Cheltuielile de consum medii lunare pe persoana,

dupa marimea gospodarieti, in anul 2018

Cheltuieli din care:

totale de consum alimentare nealimentare " servicii
8 1 persoani 1240 82 486,29 408,95 354,58
B 2 persoane 1029,22 372,91 384,80 271,51
g § 3 persoane 927,87 321,01 366,88 239,98
© g 4 persoane 759,42 282,36 286,41 190,65
? S 5 persoane 593,34 241,19 218,83 133,32
g 6 persoane 508,31 217,01 193,04 98,26

Sursa: INS, Ancheta bugetelor de familie

Nivelul de bundstare a unei gospodadrii este determinat, In principal, de numarul persoanelor
aducidtoare de venit si de numarul de persoane aflate in intretinere, in special copii.

Rata sardciei relative cregte proportional cu marimea gospodariei, cresterea fiind cu atat mai mare
cu cat gospodadria are mai multi copii dependenti.

Tabel 6.1. Rata sdraciei relative dupa tipul gospodariei, in perioada 2007-2018

=0%-

Un adult cu Doi adulti ‘
G — <o unul sau mai Doi adutti Doi adulti ; |
ospodarii | Gospodarii AP ‘ A cu trei sau
M . X multi copii cuun cu doi ! .
fara copii cu copii . ot mai multi

dependenti* | dependenti dependenti copil copil copii

‘ ‘ (familie dependent | dependenti |

= dependenti
) monoparentala)

2007 215 26,5 46,0 141 226 51,2
2008 18,7 26,5 413 13,8 240 57,3
2009 16,8 25,7 331 15,3 241 55,7
2010 14,8 26,2 32,6 16,0 264 62,0
2011 14,5 278 38,9 18,2 26,6 52,4
2012 14,5 290 334 ‘ 17,6 26,1 7.5
2013 15,1 287 35,0 15,8 249 62,4
2014 16,0 32,0 313 13,6 30,9 70,5
2015 17,2 31,8 39,7 15,3 26,1 69,5
2016 18,3 30,8 414 16,4 28,1 61,9
2017 17.8 28,1 31,2 132 26,3 61,9
2018 19,2 27,0 416 15,4 266 53,4

Sursa: INS, Ancheta asupra Calitafii Vietil (ACAV)

Notéa: * persoanele in varsté de 0 -17 ani

Sursa multor date statistice, grafice si interpretari dintre cele folosite anterior o reprezinta lucrarea
»Tendinte sociale - 2019” - editie intocmitd de Institutul National de Statistica.

5. Taxarea familiilor - procent din total veniturilor brute
Datele statistice cele expuse mai sus aratd nivelurile alarmante ale imbatranirii populatiei, ale
emigratiei persoanelor tinere si ale riscului de saracie la care sunt expuse familiile numeroase.

Cu toate aceste, Romania taxeazad cel mai mult din Europe familiile formate din persoane sub 30
de ani! Ca atare aceste familii, cu cel mai mare potential de fertilitate, sunt cel mai predispuse spre
emigrare!
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Distribution of direct taxes paid by households as a percentage'of their grdss income by age of the reference peréon
QUANTILE [Median ;

UNIT Percentage

AGE Less than 30 years

GEOQ/TIME 12006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Romania |: 17,6 204 21 20,5 19 19,8 21,5 23,8 25,5
IDenmark 30 29,9 28,5 29 26,8 24,9 26 249 24,7 254
IHungary ‘ 16,5 18,4 20,1 19,8 19,3 17,9 14,5 19,7 17,1 22,8
IPoIand 236 24,6 238 222 2.7 224 23 22,9 22,6 25
ISlovenia 214 21,2 221 214 214 20 19,5 19,9 20,4 21,9
IBeIgium 26,3 25,1 26 226 228 22,3 251 24 23 21,5
I}taly : 201 19,5 19,8 20,2 20,5 19,2 217 22,2 20,3
ILuxembourg 16,7 17,8 18,4 175 17 17,5 18 18,8 16,9 19,5
IAustria 20,3 19,6 19,2 20,3 17,9 18,2 19 20,9 218 19,5
|France : 19 19,1 17,6 16,9 17,8 17,9 18,2 14,5 19,3
Germany (u 15,6 13,4 13 14 149 16,4 171 206 20,1 19,1
Slovakia 14,6 15,4 16 17,6 8,3 8,6 5.3 6.9 14,4 18,7
Sweden 242 245 20,8 20,1 17,3 18 17,8 18 17,3 17,1
Croatia : : : : 17,3 17,2 16,4 16,9 16,9 17
JCzechia 20 18,2 17,9 16,5 15,1 16 16,2 16,2 16,1 16,6
ILatvia : 10,8 15,3 15,5 15,2 16,4 17,9 18,7 17,9 16,3
IMaha 16,4 174 14,6 154 16,6 16,3 16,7 18 16,9 16
INeth erlands| 20,3 22,5 23,3 245 23,8 20,1 224 24,2 15,6 15,5
IPonuga1 : 14,5 15,5 16 15,1 16,1 18,5 134 14,7 15,3
Estonia 18,3 18,1 18 17 15,6 17 18,8 17,8 15,4 14,7
Greece : 12 10,6 0 0 0 2 33 5 14,6
Lithuania 14,2 19,5 15,3 18 19,2 13,6 10,8 11,5 14,2 14,4
IUnited King; 20,6 21,5 19,9 19,3 17.5 16,4 14,6 13 14 14
IBulgaria 12,8 16,3 11,8 10,1 7,6 10,3 12,2 17,3 15,3 13,6
|Finiand 16,5 16,4 15,8 16.3 15,4 14,7 14,9 13,5 14 13
Spain 11,9 12,86 10,4 88 8.3 8,1 9.4 8,1 8,7 84
ICyprus 59 6,2 6,2 6.4 6,5 6,7 6,7 6,8 6,7 7.3
|Ire‘land 8.1 6,4 54 36| 28 2 2,3 45 4.1 1,1

La taxarea familiile formate din persoane intre 30 si 39 de ani ne situdm pe un nedorit loc fruntas
in Europa, locul 4.
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Distribution of direct taxes paid by households as a percentage of their gross income by age of the reference person
QUANTILE [Median ! )
UNIT Percentage !
AGE From 30 to 39 years !
GEOMIME 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Greece : 221 226 223 22 19,6 24,9 247 33 331
Denmark 334 33,8 339 33,5 32,6 31,7 32 32,2 31,8 314
Netherlands 32,6 314 33,8 35,3 34,5 35,2 35,8 35 31,6 30,3
Germany (u) 24,3 254 25,3 24,7 24,8 25,7 25,9 271 277 28
|IRomania " |: 18,4 21,2 2,3 22,9 23,8 24 24,8 25,9 25,9
Belgium 21,5 271 27 247 25,3 23,8 241 238 24,6 253
Austria 22,8 222 23,8 24,3 22,1 21,7 22,9 232 238 24,3
Slovenia 24,2 24,6 24,8 245 25,1 245 242 24,5 24,3 24,2
Hungary 16,9 19,5 22,8 224 223 20,7 16,6 236 24,6 24,1
Finland 24,5 23,5 227 226 21,8 22,5 225 224 23,2 23,3
Poland 26,2 27,2 25,9 23,5 23,1 228 23,6 23,5 23,8 23,1
haly : 214 22,6 223 22,2 22,5 23,2 23,3 23,3 229
Sweden 29,4 28,8 26,2 24,9 23,9 233 232 229 23,2 22,8
Croatia : : : : 21,2 21,3 202 20,1 19,9 21,4
Slovakia 14,6 13,5 14,9 15 73 8.1 52 6.8 14,8 20,8
Portugal |: 19,5 18,7 174 17 19,3 21 17,2 21,6 20,4
France : 20.5 19,1 18,7 17,9 18,3 18,5 19,1 19,6 20,2
Luxembourg 18 17,2 18,5 19,7 18,8 18,2 20.1 19,4 18,9 19,8
United King: 251 25,2 24,5 27 234 23,2 22 20,7 19,9 19,5
Bulgaria 14,1 16,8 13.3 11,5 8,9 13 14,8 17,9 16,3 18,8
Malta 17.8 18 16,8 16,9 17,1 17,2 18,2 18,5 18,6 18,8
Latvia : 16,1 15,5 16,9 15,2 17.5 18.4 18,7 18 17,5
Czechia 18,8 17 18,1 15,9 14,6 15 15.4 14,6 15,7 15,4
Estonia 17.3 17,5 18 16,7 16 17,6 18,4 18,2 16,4 15,4
Lithuania 15.7 18 16,8 16,5 18 16,4 15,8 14,6 16,7 15,3
Ireland 13,2 12,6 10,5 8,6 11,3 11,5 12,9 14,1 16,6 14,7
Spain 13,7 14 13 12,1 11,5 12,2 12,6 12,3 12,8 12,9]
Cyprus 7,5 7,6 7.3 15 8,3 8,9 9 9,1 8.4 8,2

La taxarea familiile formate din persoane intre 40 si 49 de ani ne pastrdm nedoritul loc fruntas in
Europa, locul 4.
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Distribution of direct taxes paid by households as a percentage of their gross income by age of the reference person
QUANTILE [Median :

UNIT Percentage

AGE "From 40 to 49 years ]

GEO/TIME {2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Greece : 24,5 25 24,6 23,9 22 27,7 27,5 34,5 34,8
Denmark 337 34,1 337 33,7 32,3 31,2 31,6 31,6 31,7 32
Netherlands| 32 30,2 32,9 339 33,8 34,9 34.8 34,9 31.3 30,8
Germany (u 234 254 25,9 25,8 25,7 26 27,2 281 28,2 27,8
Romania |: 13,9 22,1 23,4 23,4 22,9 24 24,5 25 25,5
Belgium 256 254 2556 237 241 23,6 243 24 23,9 25].
Finland 246 24 23,3 229 22,3 22,8 233 23,2 24 24,7
Austria 24,3 242 24,8 25 237 24 241 244 24,4 25|
italy : 221 23,3 23 23 234 234 242 24,2 24
Sweden 291 28.6 25,8 248 238 232 231 234 24 24
Hungary 16,2 19.1 222 21 221 20,2 16 219 23,2 238
Slovenia 23,5 233 23,5 23,2 232 23,6 23,9 23,9 23,3 23,8
Poland 26,1 27,2 253 231 229 22,7 229 23,2 23,5 22.9
IPottugal |- 20 20 18,3 18,3 19 20,9 16,9 204 214
France : 20,7 19 18,3 17.6 18,8 18,1 19,6 20.4 20,6
Slovakia 154 144 15 15 7.5 8.1 55 6.7 15.1 20,6
United King; 24,9 24,6 23,9 22,5 23 23,6 21,2 21 19,5 19,9
Croatia : : : : 20 21,3 20,1 19,3 - 19,8 19,7
Bulgaria 15,1 16,5 13,5 13,3 10,3 14 16,1 19 16,4 19,6
iLuxembourg 16,9 18,2 18,4 19,1 18,6 18,7 18,6 19 18,9 19,6
alta 16,4 16,9 14,9 15,6 15,2 15,4 16,1 17 17.2 185
Latvia : 17,3 17.8 17,6 15,1 17,1 19,4 20,1 18.8 18
iCzechia 19,2 16,9 18,5 16,1 15,2 15 15.7 15 15,3 15,6
Estonia 7.7 16.8 17,2 15,9 15,6 17,2 18,3 17.9 16 154
Lithuania 16,6 17.9 175 17.5 18 15,9 14,7 13,9 16 14.8
Spain 13 13,7 13,9 12,4 12,5 13.3 12,8 12,5 13,2 13.5
irefand 11,5 10,2 9,7 75 8,5 11,8 i1 1,7 12,7 1.7
Cyprus 8.1 8.6 8.3 8.1 8,5 8,2 8,6 8,9 8.7 9.2

Doar la taxarea familiilor formate din membrii In varsta, care, In general, nu sunt mai sunt activi
economic, dar care nici nu mai au copii in intretinere, ne situdm spre coada clasamentului, cu o
taxare de nivel sciazut.
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Distribution of direct taxes paid by households as a percentage of their gross income by age of the reference person
QUANTILE |Median A
UNIT Percentage T T
AGE iFrom 6510 ;!4 years
GEOMIME (2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Denmark 27,6 27,8 27,3 27.8 27,9 26,8 274 27,9 29,2 29,1
Greece : 7 6,5 8,2 10,3 14,7 11.8 14,6 26,4 262
Sweden 29,1 29,5 28,3 28 21,7 26 24 24,2 24,6 236
Netherands} 17,5 16,6 17,3 18,2 20,6 21,5 21,6 21,6 22,7 22
Finland 19,5 201 20,6 18,7 17.3 174 17.4 17,7 18,4 19,2
Jitaly : 14,9 15,8 15.3 16 16.4 171 18.4 18,7 18.9
Austria 16,1 17,1 17,1 17,5 16 16 16,4 16,7 17 18,1
Poland 14,3 15,1 14,7 14,7 14,6 14,5 14,5 15,1 15,3 154
Luxembourg 9.5 10,2 9.9 10,7 10,9 12,6 12.5 13 14,5 14,6
{France : 10,1 10,1 10,2 10,2 10,6 10,8 11,8 12,7 12,8
|Belgium 8 8 7 3 9,9 7 11 10,9 11 12,2
{United King] 11,8 12 12,5 il 11,5 11,2 10,9 k! R 16|
|Germany (u 10,3 10,6 10,2 10 10,2 10,3 10,7 111 11.3 11,5
|Spain 0.4 3 6.3 54 5 55 7.7 7 83 8,2
{Portugal |- 38 4,4 37 3 38 53 4 7.2 6,9
[Latvia : 14 1,7 2 6.3 2,8 34 4,1 43 5.8
{Malta 2.1 25 0 28 2,3 23 25 35 3.6 39
Hungary 0 0,3 0,3 0,2 0,3 04 04 04 0 29
fRomania I: 21 2 1.9 1,7 1,9 1,9 22 2,3 2,5
{Cyprus 04 0.4 04 05 0,5 0,5 0,5 0.6 1,9 1,9
Bulgaria 1.1 25 0.8 1 1.4 1.4 1.3 13 1.2 13
Slovenia 0,8 09 1 1 0.8 0,8 0,7 0,7 09 1,2
Estonia 0,5 0,6 0,6 0.8 0,6 0,6 0,7 09 1.9 0.5
{Czechia 0.2 0,2 0,2 0.2 0.2 0,3 0,3 0.4 04 04
{Slovakia 0.5 04 04 04 0.4 04 0.4 04 04 04
Iretand 0 0 0 0 0 0 0,1 0 0,1 0.1
|Croatia : : : : Q 0 0,3 0 0 Q
{Lithuania 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

2. Schimbari preconizate

Panad la momentul actual, pentru cresterea natalitatii si diminuarea riscului de saracie asupra
gospodariilor, statul roméan a adoptat doar masuri de tip asistentialist, care avand un cost de
colectare si redistribuire foarte mare, incurajand In anumite situatii ne-munca, au fost foarte
ineficiente. Ca atare politici fiscale care sa reduca taxarea progresiv, in raport cu numarul de
persoane aflate in Intretinere se impun ca o necesitate. Acest tip de masuri fiscale au un cost
aproape nul de implementare si un cost zero de colectare si redistribuire. incurajand in mod direct
natalitatea si munca, ele vor avea un efect benefic si asupra bugetului tarii.

Ca prima etapd in acest demers, considerdm oportuna modificarea si completarea Legii nr.
227/2015 privind Codul fiscal, in sensul majordrii reducerilor personale in cazul veniturilor din
salarii si a celor asimilate acestora. In prezent, aceste reduceri sunt mai degraba simbolice si, mai
mult, ele sunt conditionate de un nivel al veniturilor salariale foarte redus, nefiind aplicabile la
marea majoritate a salariatilor, indiferent de numérul de persoane aflate in intretinere si, implicit,
de venit net per membru de familie.

Pagina 19 din 26




Sectiunea a 3-a

Impactul socio-economic al prezentului act normativ

1. Impactul macroeconomic

Prezentul act normativ propune masuri care vor conduce la|
asigurarea unui climat macroeconomic mai bun prin
incurajarea natalitatdtii, concomitent cu Incurajarea muncii,
avand un efect benefic asupra sectorului economic prin
cresterea fortei de munca disponibile, cresterea consumului,
reducerea emigratiei, samd.

2. Impactul asupra mediului
de afaceri

Prezentul act normativ propune maésuri care vor conduce la
asigurarea unui mediu de afaceri mai bun prin incurajarea
natalitatdtii, concomitent cu incurajarea muncii, avand un efect
benefic asupra sectorului economic prin reducerea lipsurilor de
pe piata fortei de munca din Romania, cresterea consumului,
reducerea emigratiei, Incurajarea imigratiei de familii tinere

dornice de munca, samd.

21. Impactul asupra sarcinilor Nu este cazul

| administrative.

a) Se va cuantifica impactul net al sarcinilor
administrative,  evidentiindu-se = atéat
costurile administrative generate de noul act

normativ sau de modificarea
de costurile administrative el
Simplificarea procedurilor
administrative.

legislativa, cat si
iminate.

22 Impactul asupra intreprinderilor mici si | Nu este cazul

mijlocii.

a) Se va prezenta rezultatul cu privire la
aplicarea testului iIntreprinderilor mici si
mijlocii, precum si avizul obtinut in
conformitate cu dispozitille Legii nr.
346/2004 privind stimularea infiintdrii si
dezvoltdrii intreprinderilor mici si mijlocii, cu

modificdrile si completarile

Grupul pentru evaluarea  impactului
economic al actelor normative asupra
intreprinderilor mici si mijlocii, anterior

transmiterii actului spre
circuitul interministerial.

ulterioare, de la

avizare pe

Se va indica procentul pe care il detin
intreprinderile mici si mijlocii In cadrul
afectat de masura legislativd, precum si
impactul acesteia asupra activitatilor
intreprinderilor mici si mijlocii din
domeniul respectiv.
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3. Impactul social

Prezentul act normativ propune masuri care
vor conduce la asigurarea unui climat social
mai echitabil, mai favorabil dezvoltarii
economice, printr-o impozitare in raport cu
venitul per membru de familie.

| 4. Impactul asupra mediului

| Nu este cazul

5. Alte informatii

Nu este cazul
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Sectiunea a 4-a

Impactul financiar asupra bugetului general consolidat, atit pe termen scurt, pentru
anul curent, cdt si pe termen lung (pe 5 ani)

plus/minus, din care:
a) buget de stat, din acesta:

(1) impozit pe profit

(ii) impozit pe venit
b) bugete locale:

(1) impozit pe profit
c)bugetul asigurarilor sociale
de stat:

(i)contributii de asigurari

- mii Lei -
Indicatori Anul Urmatorii 4 ani Media pe 5 ani
curent
1 2] 3 4 | 5 6 | 7
1. Modificari ale  [Lanivelul anului 2019 existau un numar de 56.015 gospodatrii
veniturilor bugetare, cu 4 sau mai multi copii, cu un venit mediu lunar brut per

persoana de aprox. 1000 lei. Numarul de familii cu 4 sau mai
multi copii a fost in scddere in 2019 fatd de 2018 cu peste
10.000 de familii! Ca atare, in anul 2021 numarul de familii cu
4 sau mai multi copii preconizam ca este sub 40.000. Avand
in vedere ca In marea majoritate a cazurilor, per familie, sunt
doud persoane active economic, rezultd cd ele deja
beneficiazd de reducerea bazei de impozitare. Putem
concluziona cd impactul bugetar (impozit pe profit) va fi
foarte mic (pand la 4 - 5 milione de euro lunar) In primii anj
de aplicare a modificarii legislative. insa el va fi echilibrat
financiar prin Imbunadtatirea climatului economic si social:
cresterea natalitdtii, reducerea emigratiei, reintoarcerea
multora dintre familiile tinere emigrante, orientarea spre
munca, iar nu spre ajutor social, cresterea fortei de munca
disponibile, cresterea consumului, samd.

Incepand cu anul 2 sau 3 de la aplicarea prezentei propuneri
legislative, apreciem ca impactul asupra bugetului de stat,
dar si asupra celor locale, va fi puternic pozitiv datoritd
factorilor enuntati anterior.

2. Modificari ale
cheltuielilor bugetare, plus/
minus, din care:
a) buget de stat, din
acesta:

(i) cheltuieli de personal

(ii) bunuri si servicii
b) bugete locale:

(i)cheltuieli de personal

(i) bunuri si
c)bugetul  asigurarilor
sociale de stat:

(i) cheltuieli de personal (ii)
bunuri si servicii

servicii

Nu este cazul
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3. Impact financiar, plus/
minus, din care:

a) buget de stat

b) bugete locale

impactul bugetar (impozit pe profit) va fi foarte mic (pana
intr-un milion de euro anual) In primii ani de aplicare a
modificarii legislative. Insd el va fi echilibrat prin
imbunatdtirea climatului economic si social: cresterea
natalitdtii, reducerea emigratiei, orientarea spre muncs, iar
nu spre ajutor social, cresterea fortei de muncd
disponibile, cresterea consumului, samd.
incepand cu anul 2 sau 3 de la aplicarea prezentei propuneri
legislative, apreciem ca impactul asupra bugetului de stat,
dar si asupra celor locale, va fi puternic pozitiv datorit§
factorilor enuntati anterior.

4. Propuneri pentru
acoperirea cresterii
cheltuielilor bugetare

Nu este cazul

5. Propuneri pentru a
compensa scaderea
veniturilor bugetare

Nu este cazul

6. Calcule detaliate
privind fundamentarea
modificirilor veniturilor
si/sau cheltuielilor bugetare
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7. Alte informatii

Prezentul proiect de lege nu presupune impact financiar.

Sectiunea a 5-a
Efectele prezentului act normativ asupra legislatiei in vigoare

1. Masuri normative necesare pentru
aplicarea prevederilor prezentului act
normativ:

a) acte normative in vigoare ce vor fi
modificate sau abrogate, ca urmare a intrarii
in vigoare a prezentului actnormativ;

b) acte normative
elaborate in vederea implementarii noilor
dispozitii.

ce urmeaza a fi

Nu este cazul

11.Compatibilitatea prezentului act
normativ cu legislatia in domeniul
achizitiilor publice.

a) impact legislativ-prevederi de
modificare si completare a cadrului
normativ. in domeniul achizitiilor
publice, prevederi derogatorii.

b) norme cu impact la nivel
operational/tehnic-sisteme electronice

utilizate in desfdsurarea procedurilor de

Nu este cazul

achizitie publicd, unitati centralizate de
achizitii publice, structura
organizatoricAi internd a  autoritatilor
contractante. .
2. Conformitatea prezentului act Prezentul act normativ nu se refera la acest
normativ cu legislatia comunitara in cazul | subiect.
proiectelor  cetranspun  prevederi
comunitare.

3. Masuri normative necesare aplicarii
directe a actelor normative comunitare

Prezentul act normativ nu necesita
normative necesare
aplicdrii proiectului de act normativ.

masuri

4. Hotarari ale Curtii de Justitie a
Uniunii Europene

Prezentul act normativ nu se refera la acest
subiect.

5. Alte acte normative si/sau
documente internationale din care
decurg angajamente

Nu au fost identificate
acte/documente internationale din

care sd decurgd angajamente.

6. Alte informatii

Nu este cazul
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Sectiunea a 6-a
Consultdrile efectuate in vederea elabordrii prezentului act normativ

1. Informatii privind procesul de
consultare cu organizatii
neguvernamentale, institute de cercetare
si alte organisme implicate

Nu este cazul

2. Fundamentarea alegerii organizatiilor cu
care a avut loc consultarea, precum si a
modului in care activitatea acestor
organizatii este legata de obiectul
prezentului act normativ.

Nu este cazul

3. Consultarile organizate cu autorititile
administratiei publice locale, in situatia in
care prezentul act normativ are ca obiect
activitati ale acestor autorititi, in conditiile
Hotararii de Guvern nr. 521/2005 privind
procedura de consultare a structurilor
asociative ale autoritatilor administratiei
publice locale la elaborarea proiectelor de
acte normative

Proiectul de act normativ nu contine
obligatii in sarcina autoritatilor publice
locale.

4. Consultarile desfasurate in cadrul
consiliilor interministeriale, in
conformitate cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 750/2005 privind
constituirea consiliilor interministeriale
permanente

Prezentul act normativ nu se refera la acest
subiect.

5. Informatii privind avizarea de citre: a)
Consiliul Legislativ
b) Consiliul Suprem de Apaérare al Tarii
¢) Consiliul Economic si Social d)
Consiliul Concurentei
e) Curtea de Conturi

Nu este cazul

6. Alte informatii

Nu au fost identificate.
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Sectiunea a 7-a
Activitdti de informare publicd privind
elaborarea si implementarea prezentului act
normativ

1. Informarea societatii civile cu privire la
necesitatea elaborarii prezentului act
normativ

Nu este cazul

2. Informarea societatii civile cu privire la
eventualul impact asupra mediului

in urma implementirii prezentului act
normativ, precum si efectele asupra
sanatatii si securitati cetatenilor sau
diversitatii biologice

Prezentul act normativ nu se refera la acest
subiect

3. Alte informatii

Nu au fost identificate

Sectiunea a 8-a
Mdsuri de implementare

1. Masuri de punere in aplicare a
prezentului act normativ de catre
autoritatile administratiei publice centrale i/
sau locale - Iinfiintarea unor noi
organisme sau extinderea competentelor
institutiilor existente

2. Alte informatii

Nu au fost identificate

Fatd de cele prezentate, a fost promovat prezentul proiect de Lege pentru modificarea

si completarea Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal privind unele masuri fiscale cu scopul

redresarii demografice prin incurajarea natalitdtii prin deduceri personale din venituri

salariale.
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Lista sustinatorilor Propunerii de Proiect Legislativ pentru modificarea si completarea Legii
_nr. 227/2015 privind Codul fiscal privind unele masuri fiscale cu scopul redresarii demografice
prin Incurajarea natalitatii
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Lista sustinatorilor Propunerii de Proiect Legislativ pentru modificarea si completarea Legii
nr. 227/2015 privind Codul fiscal privind unele masuri fiscale cu scopul redresarii demografice
prin incurajarea natalitatii
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